Laudacja wygloszona podczas wernisazu wystawy, bezposrednio po wystapieniu
prof. Michala Zwierzykowskiego (instytut Historii UAM) pt.:

»INa btogostawienstwo, na wdziecznosc¢ wspéiczesnych
i przysztych pokolen zastuzyc’.
Kilka stéw o powstaniu i znaczeniu Konstytucji 3 Maja 1791 1.

Nie wiedziatem, ze obecny tu prof. Zwierzykowski w takim stopniu zgadza sie z tym co
przygotowalem. Ja nie jestem historykiem, nie jestem fachowcem. Cieszy mnie, iz poglady
nasze s3 tak zbiezne. Jestem tylko amatorem - bibliofilem ktéremu prawie 17 lat temu Los
powierzyt dokument Ustawy Rzqdowej. Powierzajac nalozyt okreslone zobowigzanie.

Uwazam, iz Konstytucja 3 Maja, jej historia, jej dokumenty powinny jednoczy¢ nardd, tak
jak niedawno jednoczyly prawie wszystkich politykéw obchody rocznicy chrztu polski. Ale czy
tak jest? Czy w dniach dzisiejszych tak moze by¢?

Czy dzisiaj nie powinna by¢ rowniez przypomnieniem, swoistym Memento mori?

Franciszek Ksawery Branicki (1730-1819) maz Aleksandry von Engelhardt, osoby niezwykle
skapej, bedacej prawdopodobnie corka Katarzyny II.

Seweryn Rzewuski (1743-18u), ktory lata 1767-73 spedzit w na zestaniu w Katudze.
Znamienne, iz gen. Jaruzelski przeszedt przez szkote zycia na zsytce w Kazachstanie.

Stanistaw Szczesny Potocki (ok. 1751/2-1805), najbogatszy magnat Rzeczypospolitej
,krolewiatko”, powszechnie uwazany za mato inteligentnego, wrecz ograniczonego umystowo,
po $mierci, przed pogrzebem zostal wywleczony z trumny, rozdziany a cialo jego nago
porzucone w kacie kosciofa.

Jézef Korwin Kossakowski (1738-1794) biskup inflancki i kurlandzki, jurgieltnik ambasady
rosyjskiej — pobieral z niej 1500 dukatéw rocznie. przewodniczacy deputacji do konstytugji,
zobowigzany przez sejm do jej podpisania. Targowiczanin z wyroku sadu powieszony
w Warszawie 9 maja 1794 roku.

Jan Suchorzewski (1740/54-1804/9) posel, namdéwiony przez poprzedniego, goraco,
teatralnie, protestujacy na sali sejmowej, jak uwazal, przeciwko niewoli wprowadzanej przez
Konstytucje.

Dyzma Tomaszewski (1749-1825) konfederat barski.

Prawie wszyscy oni naprawde uwazali sie za obroncéw demokracji i przez wielu za takich
byli uwazani.

Stali na czele tych co przede wszystkim bali sie tyranii kroléw dziedziczacych tron.
Zawierzali gwarancjom obcych potencji.

Nie wierzyli, nie przewidywali ci obroncy demokracji, iz obrona ta doprowadzi do
kolejnych rozbioréw i zniszczenia panstwowosci. Pézniejsze ich zale na nic sie nie zdaly
a Historia umiescita ich w panteonie zdrajcow. Na zawsze.

Rzeczywiscie Ustawa Rzqdowa 3 maja zostata uchwalona i zaprzysiezona z pogwalceniem
szeregu obowigzujacych praw:



- na poswiatecznej sesji w dniach majowych miaty by¢ rozpatrywane sprawy skarbowe;
- nie wydrukowano i nie przedstawiono postom projektu szykowanej ustawy;

— przyspieszajac sesje $ciggano tylko postow widzacych koniecznos¢ wprowadzenia
rewolucyjnych zmian ustroju, przed wieloma innymi chcac ukry¢ zamiar zmiany porzadku
obrad, zmiany konstytucji.

Gdyby wtedy istnial Trybunatl Konstytucyjny to uznat by j3 za niezgodna z konstytucjq jaka
byly Artykuty henrykowskie z 12 maja 1573 1.

Ale inaczej nie bylaby uchwalona. Nie pozwolitoby stronnictwo moskiewskie.
W spoteczenstwie od wielu lat widziano konieczno$¢ reform i usitowano je przeprowadzic.

Rosja byla prawnie gwarantem istniejacego ustroju. Razem z Prusami skutecznie
blokowata wszelkie proby wprowadzenia reform, by Polska nie mogta sta¢ sie silniejsza.

Mieli za soba nie tylko obowigzujace prawo ale przede wszystkim armaty i bagnety.
Postugiwali sie przekupstwem jak i zastraszaniem.

Stanistaw August, monarcha - namiestnik z taski Katarzyny - wierzyl w niag i w Rosje.
W Katarzyne nazywang przez wielkiego humaniste, encyklopedyste - Woltera - Stoncem
Europy. [No c6z w Europie byly wtedy mrozne zimy a wielce o$wiecona caryca przystata mu futro
z soboli. ]

Krdl przystapit do Targowicy a z nim i inni. Chciat przystapi¢ tez Kolataj. Nie tedy wiodta
droga do Polski. Wielu z nich poparto Powstanie Kosciuszkowskie. Jednak bylo juz za p6zno.

Konstytucja nadana ziemiom polskim 22 lipca 17 lat p6zniej byta nowoczesniejsza, w wielu
swych rozwigzaniach szla znacznie dalej tworzac scentralizowane i nowoczesne panstwo -
Xiestwo Warszawskie. Budzita nadzieje na wskrzeszenie Polski. Sposrdd sygnatariuszy Ustawy
Rzqgdowej podpisali ja rowniez Czlonkowie Komisji Rzadzacej: Stanistaw Matachowski
i Stanistaw Kostka Potocki — wizerunki ich s3 tu na wystawie.

To dlaczego nie ona a Ustawa Rzqdowa stala sie legendga, stala sie symbolem tego co
w naszym narodzie najlepsze? Mimo koniunkturalnych krytyk, mimo przemilczywania jej
niezwyktosci?

Juz od momentu uchwalenia wzbudzita taki entuzjazm w spoteczenstwie,
iz demokratyczna opozycja zamilkla a na sesji 5 maja usunieto proceduralne uchybienia
i przyjeto ja praktyczne powtdrnie przez aklamacje. Wydrukowano z odpowiednimi formutami
i oblatowano. Stata sie w pelni obowigzujacym prawem. Wiaczono do niej akty z 24 marca i 18
kwietnia. Intensywne prace trwaly. Uzupelniono prawami z 13 maja, 1, 17 i24 czerwca.
Szykowano kodeksy cywilny i karny. Po przerwie wakacyjnej, 20 pazdziernika uchwalono
Zareczenie wzaiemne oboyga narodéw.

Niestety, opozycja ,demokratyczna” nie na dlugo zamilkla. Nie zaprzestata knowarn, sama
nie bedac w stanie nic zrobi¢, siegneta po ,przyjacielskie” wojska rosyjskie. Wykorzystano
zdrade Prus. Wiarotomnych Prus rzadnych przede wszystkim zdobyczy.

Dlaczego Konstytucji a z nia i Polski nie udalo sie jej obronic¢?
Czego, oprocz szczescia, zabrakto?

Zabrakto woli wypelnienia uchwat o powotaniu i uzbrojeniu 100 ooo wojska.



Zabrakto checi placenia podatkéw by to zrealizowac.

Zabraklo wreszcie woli krélewskiej, omamionej wiara w Katarzyne i w Rosje, by broni¢
zbrojnie Rzeczpospolite;j.

A mozliwosci byly, wystarczy poréwnaé¢ wielko$¢ i zasoby Rzeczpospolitej Obojga
Narodow z czasow Sejmu Wielkiego i Ksiestwa Warszawskiego i pordwnac jakie te organizmy
wystawity sity zbrojne.

Wodzowie zdolni poprowadzic¢ Nardd byli.

Jednak dokonana Sejmu Wielkiego nie poszty na marne. Pozostata legenda. Legenda, ktora
krzepila i umacniata Naréd w ciezkich dla niego chwilach.

Czczac Konstytucje, wypunktowuje sie gldéwnie, iz byla pierwsza w Europie, druga na
Swiecie.

Polemizuje z tym pogladem.

Moim zdaniem nie tak bylo. Artykuty Henrykowskie z przed 218 lat tez byty konstytucja.

Konstytucja angielska nie byta spisana w jednym akcie, ale byla. Ja studiowali, brali pod
uwage tworcy ustawy majowej. Jest to wyraznie podane w Kalendarzyku na rok 1792 - jest on na
wystawie.

Dobrze - to moze chociaz pierwsza nowoczesng?

Tez nie. Czy konstytucja korsykanska z roku z roku 1755 po 14 latach obalona przez inwazje
francuska, inwazje do ktorej ,prawo” sprzedala jej Genua, byla nienowoczesng? - Ona dawata
prawo wyborcze réwniez kobietom!

Wielkos¢ Konstytucji 1791 roku na czym innym polega. Chodzi, moim zdaniem,
0 co innego.

Nie zauwaza sie faktu, iz Ustawe Rzqdowq uchwalily zgodnie trzy sejmujace stany: Krdl,
Senat i Sejm od ponad dwustu lat sprawujace polityczng wladze. Bez rozlewu nawet jednej
kropli krwi.

Przeciez krél i stronnictwo patriotyczne zupetnie inaczej widziaty rozwigzanie ustrojowe.
Byly do siebie w ostrej opozycji. Jednak potrafitly znalez¢ konsensus. Odsylam do preambuty
Ustawy Rzgdowej — wielu wspotezesnych postéw oraz uprawiajacych polityke, czytajac ja, badz
jej stuchajac powinno palié sie ze wstydu.

Konstytucje amerykanska uchwalily elity zbuntowane przeciwko Anglii, konstytucja
francuska - to dzieto zbuntowanych przeciwko panujacym, optacona krwawa hekatomba.
Konstytucja korsykarnska to tez proba wyrwania sie ze zniewolenia.

Ustawa Rzgdowa - to, jedyne znane mi na $wiecie, prawo samoograniczajacej sie klasy
rzadzacej majacej na celu skuteczne zreformowanie panstwa by moglo broni¢ sie przed
zewnetrznymi, zaborczymi potencjami. Wprowadzajac reformy, musiano uwaza¢ by nie
wywolac ich agresji. Dotyczylo to przede wszystkim sprawy chtopskiej. Radykalne rozwigzanie
moglo spowodowac¢ natychmiastowg interwencje Austrii i Rosji spodziewajacych sie masowej
ucieczki do Rzeczpospolitej swych poddanych.

Nie zlikwidowano stanu szlacheckiego ale ograniczono jego liczebno$¢, pozbawiajac praw
politycznych gotote - bezwolng klientele magnaterii, jednoczesnie szeroko otwierajac
szlachectwo dla majetnego badz zastuzonego mieszczanstwa, tak by proces zjednoczenia klas



przebiegal bez niepotrzebnych wstrzaséw. Ostatecznie zlikwidowano liberum veto
i konfederacje, zlikwidowano niby wolne elekcje powodujace stalg interwencje obcych poteg
chcacych widzie¢ swego kandydata na tronie — swego namiestnika. Chcac zapobiec czestym
zmianom a jednocze$nie uznajac potrzebe jej wydoskonalania co 25 lat miata by¢ rewidowana
i poprawiana.

Stworzono ramowe prawo, ktore mogto i bylo zaakceptowane zaréwno przez szlachte, cata
szlachte, jak i mieszczanstwo. Potwierdzily to zaréwno sejmiki lutowe jak iobchody
rocznicowe.

Tryumf mysli obywateli Rzeczpospolitej Obojga Narodéw byt bezprecedensowy,
co najmniej réwnie wielki jak jej najwieksze tryumfy militarne. Druki dokumentujace go s3
relikwiami narodowymi, ktore powszechnie powinny by¢ znane i cenione - jak regalia, albo jak
miecze ktore przystat Ulrich von Jungingen Wiadystawowi Jagielle - gdyby sie zachowaty.

A dokumenty Ustawy Rzqdowej s3 lecz niewiele o nich wiemy i wciaz lekce je sobie
wazymy. Pisatem o tym kilkakrotnie ale jest to jak krzyk wotajacego na pustyni.

Mongotowie, tworcy najrozleglejszego imperium w dziejach $wiata, dobrze wiedzieli
dlaczego wiedza historyczna jest nauka tajna, zastrzezong wylacznie dla waskiego kregu ludzi
wladzy. - Zakazana wojownikom.

W jednym z wielu druczkow polemicznych, w Portrecie Moskwy z roku 1790 Makulski
pisal: Umiata rossya woty, konie, owce, do swego kraiu przepedza¢ litujgc sie nad nami abysmy
Siana wiecey miec¢ mogli.

Miat racje sedzia Eugeniusz Kottuniak, w roku 1985 uzasadniajac wyrok skazujacy za druk
reprintu tegoz portretu (i on jest na wystawie). Mowit: ,po co robotnicy maja uczy¢ sie historii”
oraz ,komu potrzebna jest znajomos¢ Konstytucji 3 Maja?”.

Gdyby wladcy PRLowcy znaliby chocby polemike z czaséw Os$wiecenia nie mogliby
ttumaczy¢ sie mowiac, iz nie wiedzieli. Nie wiedzieli? Nie wiedzieli, iz mowa, nie tylko naszych
sasiaddw, jest czczg frazeologia. — Nie tylko ich. A teraz?

Dlaczego tak trudno jest mi sie przebija¢ z propagowaniem tezy, iz nie chodzi o to, ktéra
ona byla a oto jaka byta? O jej niezwyktosci.

Dlaczego nazywajac jej imieniem place, ulice, zaklady, obchodzac rocznice, urzadzajac
akademie tak mato popularyzujemy wiedze jaka naprawde byla, co niosla, jak ustawy ja
uzupelniajace organizowaly Panstwo i jak cementowala Narody Rzeczypospolitej w spdjny
organizm, praktycznie ograniczajac sie do bezmyslnego powtarzania, ktéra byta?

Dlaczego jej preambutla nie widnieje w Sejmie, sejmikach, radach?
Dlaczego wciaz lekcewazymy jej dokumenty?

Dlaczego tak trudno jest spotkac takich ludzi jak tu, ktérzy chcg pokazywad jej dokument,
jego wielkos¢? Ukazywa¢, iz cztery niby zwykle karty papieru opatrzone podpisem i mato
widoczng suchg pieczecia sa tak wazne, ze sa relikwig, ktora rzesze powinny ogladac z wielka
zaduma i ktorej wszyscy powinni sie nisko klaniac.

Poktorimy sie i my.

Wojciech Kochlewski



